Fiir die kaiserliche Armee mufiten 90 Zentner aus dem Magazin von Géppingen nach
Tiibingen beférdert werden. Die erforderlichen Fuhren waren am 12., 17. und 24. Januar
1796 zu leisten. Der Landesherr forderte sie als Kriegsleistung, der Enzberger Amtmann
mufite auch die ritterschaftlichen Collektanten Enzbergs daran beteiligen. Dariiber
beschweren sich diese bei ihrem Ritterhauptmann, auch noch iiber die von Wiirttemberg
ihnen zugemutete Beiziehung zur franzésischen Kontribution, die dem Lande auferlegt
worden war und auf Amter und Gemeinden umgelegt wurde,

Harte Quartiere waren in den 90er Jahren des 18. Jahrhunderts den Enzbergern zuteil
geworden. Dazuhin mufite der Biirger daselbst in einem Jahr 70 bis 80 fl. Vorspanngelder
aufbringen. Den Leuten war damit auch der letzte Pfennig aus der Tasche gezogen worden.
Nun waren die ritterschaftlichen Collektanten in Enzberg mit 300 fl. ritterschaftlicher Steuer
im Riickstand. Die ritterschaftliche Steuereinnehmerei Unterriexingen mahnte und mahnte,
drohte zuletzt gar mit Exekution. Diese abzuwenden setzte sich der Enzberger Amtmann
Eschenmayer fiir sie bei der Ritterschaft ein und schrieb an diese (11. Januar 1798).

Im August 1800 wurde im Ort Enzberg mittels Umlage der anfallende Anteil an der
franzésischen Kontribution im Betrag von 324 fl. eingezogen. Als man das Geld nun nicht
so schnell einforderte, verwandte es die Gemeinde zu anderen Zwecken. Es mufiten nun
erneut 84 fl. umgelegt werden. Eine neue Kontribution von 127 fl. wurde von beiden
Enzberger Teilen gefordert. Nun wurde am 18. Marz 1801 wegen der ersten franzésischen
Kontribution von 324 fl,, die noch nicht bezahlt werden konnte, Exekution angedroht.
Was eine solche bedeutete, war den Enzbergern nur zu gut bekannt, denn etliche Jahre
frither war eine solche iiber sie ergangen. Sie baten den Ritterkanton, fiir sie aufzukommen.
Weiterhin kniipften sie daran die Bitte, die Ritterschaft wolle eine Steuerkommission
entsenden, um ihr Steuerwesen zu untersuchen und zu regulieren. Sie wollen eine offene
Steuer, damit jeder weif}, was er monatlich bezahlen muf3.

VII. ALTENZBERG IN EINZELBILDERN
a) Die kirchlichen Verhdltnisse Altenzbergs

Der Ort Tailfingen gehdrte wohl zum Sprengel der im Jahre 835 bezeugten Steinkirche
St. Peter in Diirrmenz, die damals an das Kloster Lorsch an der Bergstrafie gegeben wurde.
Auch Niefern, Otisheim, Uschelbronn, Wiernsheim, Iptingen, Grofiglattbach, Lomersheim,
Edcenweiler und Miihlacker waren wohl dahin eingepfarrt. Tailfingen selbst kam in der
Folge zu keiner eigenen Kirche. Die Griindung des Dorfes Enzberg ist frithestens um die
Mitte des 11. Jahrhunderts anzunehmen. Erstmals wird daselbst im Jahre 1145 ein Gottes-
haus, eine Kapelle, genannt. Sie war den Heiligen Isikus, Lorenz, Georg und Ulrich geweiht.
Der heilige Georg fand unter Kaiser Heinrich II. (1002—1024) aus dem Orient Eingang.
Durch das Kloster St.Georgen im Schwarzwald wurde er besonders volkstimlich. Im
Jahre 993 wurde Bischof Ulrich von Augsburg heilig gesprochen. Nach ihm sind die
Ulrichskirchen genannt, die aber mehr in der Donaugegend vorkommen. Aufler in Enzberg
tritt Ulrich als Kirchenheiliger noch in Schiitzingen und Weissach auf. Ulrichskirchen sind
oft Griindungen des Ortsadels. Die Schlacht auf dem Lechfelde gegen die Ungarn im
Jahre 955 fand am Laurentiustag (10. August) statt. In der Folge findet sich dann
Laurentius &fters als Kirchenheiliger, neben Enzberg auch in Bietigheim, Oberderdingen,
Iptingen, Giindelbach und Vaihingen. Bei der Wahl der Kirchenheiligen fanden ofters
mancherlei Wiinsche Beriicksichtigung. Aus diesem Grunde kam es wohl auch in Enzberg
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zu einer Heiligenkombination. Wenn im Jahre 1145 die Kapelle zu Enzberg erstmals
erwihnt wird, dann darf man annehmen, daf deren Griindung noch in die salische Zeit
zuriickreicht, also in die zweite Halfte des 11. Jahrhunderts oder den Beginn des 12. Jahr-
hunderts. Die Kapellenstifter Enzbergs wiahlten dann zeitgemifle Kirchenheilige aus. Ob
allerdings auch die Frithmefstiftung der Kapelle in diese Zeit zuriickreicht, steht dahin.
Solches ist wohl méglich, es kann aber dafiir nichts aufgefithrt werden. Erstmals wird am
25. Februar 1375 ein Enzberger Frithmesser genannt, nimlich Pfaff Bertold Goler von
Ravensburg. Dieser und sein Vetter Bertold Goler von Enzberg verkaufen am genannten
Tage dem Kloster Maulbronn einen Hof in Zaisenhausen. Die Enzberger Friithmeflkaplanei
hatte damals ein Verwandter der Ortsherrschaft inne, die das Patronat derselben in Hinden
hatte. Pfaff Bertold Goler von Ravensburg diirfte der Sohn einer Enzbergerin gewesen sein.
Bis zur Reformation bestand diese Frithmefkaplanei weiter. Sie zur selbstindigen Pfarrei
zu erheben und sie von der Mutterkirche Niefern zu trennen, war nicht gelungen. Der
Abzug der alten angestammten Herrenfamilie im Jahre 1409 mag diesem Bestreben nicht
forderlich gewesen sein. Dem Dorfe Enzberg allein fehlte hierzu die Kraft, und die bald
folgenden neuen Herrschaftsfamilien hatten wohl kein Interesse daran, weil ein Kaplan
besser zu dotieren war als ein Pfarrer. Der Kaplan oder Frithmesser wohnte im Frith-
messerhaus, das nahe der Kapelle stand. Tiglich in der Frithe las er in dieser die Messe,
zu der die Enzberger die Kapelle besuchten. Weitere kirchliche Verrichtungen waren ihm
aber versagt. Predigt und Sakramentsverwaltung kamen allein dem Pfarrer zu, und dieser
wohnte und wirkte im nahen Niefern. Der Enzberger Kaplan war demnach nur abhéngiger
Hilfsgeistlicher. An allen Sonn- und Festtagen mufiten die Enzberger den Gottesdienst der
Nieferner Pfarrkirche besuchen. In Niefern mufiten alle Enzberger Kinder getauft, auf dem
Nieferner Friedhof Enzbergs die Toten bestattet werden. Zu den Sterbenden durfte man
nur den Nieferner Pfarrer holen, den Kaplan des Dorfes jedenfalls nicht, denn er hatte
nicht Vollmacht, die Sakramente zu reichen. Fiir die Enzberger Gliubigen waren mit diesen
Verhiltnissen mancherlei Unannehmlichkeiten verbunden. Bei Wind und Regen, Eis und
Schnee, sommers und winters jeden Sonntag nach Niefern zum Gottesdienst zu gehen, war
nicht immer reine Freude. Hatte die Enz Hochwasser, dann mochte der Weg nach Niefern
ofters nicht begehbar sein. Einst gelangte man iiber die Enz auf einem Steg, den der
hochgehende Fluff manchmal wegrifl. Der Enzberger Kaplan wurde zur Begehung von
Jahrzeiten Gfters nach Kieselbronn geholt, wofiir er jedesmal ein besonderes Entgelt
erhielt. Lag die Besetzung der Kaplaneistelle der Enzberger Ortsherrschaft ob, so hatte
diese und das Dorf Enzberg auf die Pfarrernennung keinerlei Einflu. Das jus episcopale
und das jus patronatus der Pfarrei Niefern kam schon vor der Reformation an den Mark-
grafen von Baden, dem auch der grofle Zehnte in Enzberg zukam. Kirchlich gesehen war
also Enzberg schon frith markgriflich und sollte solches auch nach der Reformation bis
zum Jahre 1818 bleiben. Baden zeigte keine Lust, in dem territorial ihm nicht zugehdrigen
Enzberg eine markgrifliche Pfarrei zu errichten. Die Jahrhunderte lehren, dafl es am
Bestehenden festzuhalten versuchte und den wachsenden kirchlichen Bediirfnissen Enzbergs
von sich aus nicht entgegenkam. Eines allerdings muf es getan haben. Mit der Einfiihrung
der Reformation in der Markgrafschaft Baden kam die kirchliche Erneuerung auch nach
Enzberg. Wiirttemberg, das ein Viertel an Enzberg schon von seiten des Klosters Maul-
bronn her besaf}, hat die Einfihrung der Reformation in Enzberg, wohl im Verein mit
Baden und wohl auch gegen die katholisch gebliebenen Enzberger Ortsherren, ermdglicht.
Damit verschwanden der Enzberger Kaplan und die dortige Friihmesse. Das dortige Friih-
messerhaus zerfiel.
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In der Folge war Enzberg ein Filial der badischen Pfarrei Niefern, die zum mark-
griflichen Dekanat Pforzheim zihlte. Dessen Dekan visitierte kirchlich auch Enzberg samt
der Schule daselbst. Dem Nieferner Pfarrer kam auch der kleine Zehnte in Enzberg zu.
Den Enzberger Schulmeister hatte aber die Gemeinde selbst zu besolden. Die Baulast der
Enzberger Kirche verblieb den Enzberger Ortsherren als deren Kastenvogte. Ihr Recht
beschrinkte sich auf die Bestellung der Heiligenpfleger, dessen Rechnung abzuhdren ihnen
zukam. Anfangs fand in der Kirche Enzbergs nur alle vier Wochen ein Gottesdienst statt.
In der Nieferner Pfarrkirche aber hatten die Enzberger Bewohner ihre Kinder taufen zu
lassen, die Ehen wurden daselbst eingesegnet und die Toten auf dem Friedhof von Niefern
beigesetzt. Auch die katholisch verbliebenen Ortsherren hatten ihren Kirchenstuhl und ihr
Begribnis zu Niefern. Es wird berichtet, daf} sie den Pfarrer vielmals zu Gast berufen
und niemand an die Einfithrung eines katholischen Gottesdienstes in der Neuneckschen
Behausung im Ort Enzberg dachte. Wollte die adelige Familie die Sakramente empfangen,
reiste sie auf Schlof8 Lichtenberg. Niemals kam ein katholischer Geistlicher nach Enzberg,
als wenn jemand in der Neuneckschen Wohnung todkrank lag. Im Reformationszeitalter
gab es in Enzberg einige Wiedertiufer. Staat und Kirche bekdmpften diese separatistische
Bewegung in der evangelischen Kirche. Das Wiedertiuferparadies war Mahren, wohin aus
unserer Heimat viele verzogen, auch einige von Enzberg, 1565 ein Hans Miiller, des
Gerichts, und Jakob Siffer. Aus dem Jahre 1572 erfihrt man: Einige Wiedertiufer sind
nach Mihren gezogen, doch hat es jetzt die Schlofifrau Ursula von Neuneck, geborene von
Wallstein, verboten, bei Verlust von Hab und Gut diirfe niemand mehr nach Mahren.
Der Maulbronner Vogt Wendel Stecher berichtet am 24. Dezember 1565 iiber die Giiter
zweier Wiedertiufer in Enzberg: Enzberg ist ein mit Eglof von Wallstein gemeinsamer
Flecken. Von dort sind Hans Miiller, des Gerichts, und Jakob Siver (auch Siffer) bei Nacht
mit Weib und Kindern nach Mahren gezogen und haben gute Nahrung an liegender und
fahrender Habe zuriickgelassen. Egloff von Wallstein hat die Giiter beider, so hinter ihm
gesessen, eingezogen und daraus fiir seinen Teil 1400 fl. gelost. Auf Wiirttemberg fallen
468 fl. Wert, gemifl einem Vergleich der Ortsherren vom 28. Mai 1545. Der Vogt fragt an,
wie er es mit den Giitern halten soll. Die Frage ist um so wichtiger, als seit langer Zeit,
zum Teil seit 28 Jahren, etliche Leute, Minner und Weiber, jung und alt, als Wieder-
tiufer aus dem Maulbronner Amt nach Mihren gezogen sind. Ihre Giiter wurden wie
Waisengiiter im Flecken verpflegt. Der Herzog wurde vielfach um Ausfolge derselben
angegangen. Die Leute sind aber nie leer hinweggezogen und haben gewdhnlich mehr
Leute, besonders junge Knaben und Téchter, mit ihnen hinweggefiihrt. Bei der Nachbar-
schaft des calwinischen Glaubens (in der Pfalz) ist zu besorgen, dafl sie noch mehr als
bisher herbeikommen und Leute verfiihren.

Die Giiter der abgezogenen Tiufer wurden in Riicksicht auf etwa zuriickkehrende Kinder
derselben als Waisengiiter verwaltet. Es kam aber bisher niemand zuriick. Die Flecken
sahen es als eine Last an, Pfleger zu stellen und zu bemiihen. Der Vogt rit, die Giiter
einzuziehen und Kindern, die sich bekehren und zwei Jahre Probe halten, ein ent-
sprechendes Heiratsgut zu geben. Er wartet auf Bescheid wegen der Enzberger Giiter.
Er mahnt am folgenden 1. Februar und nochmals am 4. Marz 1566 wegen eines Bescheids.
Der Herzog Christoph von Wiirttemberg (1550—1568) wiinscht, dazu eine richtige
Ordnung zu machen.

Der Dreifligjihrige Krieg ging an der kirchlichen Geschichte Enzbergs nicht spurlos
voriiber. Im Jahre 1635 war die Pfalz an Bayern gekommen. Im folgenden Jahr erhielt
Pforzheim, das als ein ehemaliger Teil der Pfalz (in staufischer Zeit) angesehen wurde,
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bayrische Garnison. Die evangelischen Geistlichen wurden vertrieben. Auch die katholischen
Besitzer Enzbergs verboten dem evangelischen Geistlichen, in der Kirche daselbst zu
predigen. Der Pfarrer von Niefern war im Dreifligjihrigen Kriege allerlei Unannehmlich-
keiten ausgesetzt. Bald mufite er flichen, bald konnte er Niefern nicht verlassen, weil die
bayrischen Soldaten umherstreiften. Jahrelang horte wohl in Enzberg der evangelische
Gottesdienst auf. 1645 heifit es, ein Enzberger Bauer trug sein Kind nach Pforzheim zur
Taufe ins Kirchlein zum heiligen Kreuz, weil es dem Pfarrer von Niefern zu gefihrlich
schien, es selber in Niefern oder Enzberg zu taufen. Im Jahre 1646 gestatteten die Enz-
berger Ortsherren dem Nieferner Pfarrer nicht, in der Enzberger Kirche zu predigen
oder die Kinder taufen zu lassen. Fiir die Jahre 1637—1641 fehlen in den Kirchenbiichern
alle Eintrige. Im Jahre 1640 fand aber in Niefern eine Kirchenvisitation statt. Die
Inhaberin der Ortsherrschaft in Enzberg hatte im Dreifligjahrigen Kriege in Enzberg den
katholischen Gottesdienst eingefiihrt. Es war Anna Adelheid von Ow, geborene von Erlach.

Im Jahre des Friedensschlusses richtete die markgriflich baden-durlachsche Regierung
am 4. Februar 1648 an die Genannte ein Protestschreiben »wegen verschiedener Eingriffe
in das dem Hause Baden zustehende Collatur-Recht, da dieselbe in dem Flecken Enzberg
nicht allein durch ihren Religionsgeistlichen in selbiger Kapellen predigen und Messe lesen,
auch den Leuten in die Kirch zu gehen ansagen lasse, sondern auch dem verordneten
Pfarrherrn zu Niefern wie vor Alters her nicht verstatten wollen, daf} er die Kinder allda
selbst taufen und Hochzeiten copulieren und einsegnen solle. Ulberdies hitte sie auch einen
katholischen Priester bestellt, welcher daselbst predigen und jihrlich mit 20 fl. besoldet
werden solle”.

Hatte Anna Adelheid von Ow 1634 in Enzberg den katholischen Gottesdienst und
Glauben eingefithrt, so war nach dem publicierten Frieden der Markgraf von Baden-
Durlach bemiiht, daselbst wieder die Augsburgische Konfession zur Geltung zu bringen.
Doch Anna Adelheid gab nicht so rasch nach. Einer ihrer Schwiegersohne war kaiserlicher
Kammerherr, Sie wandte alles auf, den bestehenden Zustand in Enzberg beizubehalten.
Im Auftrag einer in Niirnberg tagenden kur- und fiirstlichen Kommission wandten sich
der Bischof von Worms und Biirgermeister und Rat der Stadt Speyer an den Markgrafen
mit der Aufforderung, einen Delegierten nach Speyer zu entsenden und zu ersehen, was
das kaiserliche Exekutionsedikt ihnen erdffnen werde. Markgraf Friedrich wandte sich
darauf an Wiirttemberg um Rat und Hilfe. Auch die Ritterschaft ging Anna Adelheid
von Ow um Intervention an. Es gelang ihr bei ihren Rekatholisierungsabsichten in Enzberg
nur ein gewisses Hinauszgern der Entscheidung. Am grofieren Wiirttemberg fand sie
heftigen Widerstand, der sie nétigte, das Errungene wieder fahren zu lassen. Wiirttemberg
besafl ein Viertel von Enzberg und war Mitvogtherr daselbst. Einer Vereinbarung beider
Vogtherren gemif} durfte nur jemand in das Enzberger Biirgerrecht aufgenommen werden,
wenn beide dafiir waren. Man hatte wiirttembergischerseits Veranlassung, Klage zu fiihren,
weil die Frau von Ow bisher wider das Herkommen katholische Biirger allein und nicht
mit Vorwissen Wiirttembergs aufgenommen hatte. Es wurde erklirt, solches diirfe zu
keiner beschwerlichen Konsequenz fithren. Frau von Ow hatte seit 1635 ununterbrochen
den Stab gehabt. Anlifilich der Ubergabe des Stabs an Wiirttemberg auf einem Vogt-
gericht in Enzberg beschwert sich der Pfarrer von Niefern, Magister Johann Knapper, weil
auf Befehl der Frau von Ow ein katholisches Kind in Enzberg begraben wurde. Es seien
alt und jung tot und lebendig nach Niefern zu bringen. Der Markgraf wolle haben, daf3
alle Enzberger katholischer Religion und anderer in die lutherische Kirche gehen sollen.
Die Kirche gehdre nach Niefern, und es wollen die Katholiken nicht in die evangelische
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Predigt gehen. Vor diesen sei kein katholischer Untertan in Enzberg gewesen. Die Frau
von Ow bestreite, da} der Kirchsatz Baden-Durlach gehérig sei und diese Sache bereits
zu Regensburg angebracht sei. Die Frau von Ow protestierte, weil dieses wider instrumen-
tum pacis, das Lagerbuch, Vogtbuch und auch das Lehensrecht gehe. Die Kirche in Enzberg
hatte Frau von Ow dem evangelischen Gottesdienst wieder iiberlassen miissen, worauf
sie die katholischen Gottesdienste im Schlofl abhalten lieR. Wollten die Enzberger
Katholiken ihre Toten in geweihter Erde begraben, dann mufiten sie dieselben nach
Tiefenbronn bringen. Eines Kindes wegen wollten aber nicht alle den Weg dahin machen.
Zweimal wurde je ein katholisches Kind heimlich bei der Nacht an der Mauer der Enz-
berger Kirche begraben. Im Schloff zu Enzberg hielt ein katholischer Geistlicher ohne alle
Scheu Gottesdienst ab. Er las die Messe, predigte den katholischen Biirgern und Beisitzern,
Ausgesessenen wurde solches angesagt, dafl sie kommen konnten. Nun hatten die
katholischen Edelleute des Ortes schon immer im Schlof8 ihren Gottesdienst verrichtet, aber
damals gab es im Dorfe selbst keine katholischen Untertanen, denen man diesen Gottes-
dienst von Haus zu Haus ansagte. Der Vogt von Maulbronn erhielt die Weisung, der
Edelfrau diese Neuerung nimmermehr zu verstatten, weil sie gegen das Friedensinstrument
verstofle. Sie solle die Einfithrung ginzlich abschaffen und unterlassen. Frau von Ow gab
neben Achatius von Leiningen zur Antwort, ,sie lebe der untertinigen Hoffnung, dafl der
Herzog sie wider alles Herkommen in ihrer eigentiimlichen Behausung an ihrem Gottes-
dienst nicht hindere noch wehre, den sie zu gewissen Zeiten verrichten lasse, sie sei dessen
einmal berechtigt. Ihrer Mutter, welche lange Zeit zu Enzberg im Witwenstand gewohnt,
sei dergleichen nie verwehrt worden, ja, sie sei vermdg Vogtbuches einig und allein
Kastenvogtin tiber die Kirche zu Enzberg und befugt, ihren Gottesdienst in der Kirche
verrichten zu lassen und hitten ihre Voreltern solches Recht erkauft.

Achatius von Leiningen meinte, es sei das beste, Enzberg dem Kaiser zu Lehen auf-
zutragen und bei ihm Schutz zu suchen.

Die alten Biirger konnten sich nicht erinnern, dafl frither so oft und wie jetzt wischentlich
ein Mefpriester und andere katholischen Leute dahin kamen, sondern der Frau von Ow
Briider, ungeachtet die Eltern katholisch waren, seien vom damaligen evangelischen Pfarrer
von Niefern, der Enzberg als Filial versieht, getauft worden.

Am 8. Oktober 1654 beschlof3 der geheime Regimentsrat, es mochte der Frau von Ow
ferner nicht verwehrt werden, in ihrem Schlof} fiir sich als auch ihre Untertanen katho-
lischen Gottesdienst abzuhalten, nicht aber, daf} sie hierzu auch auslindische Katholiken
beriefe, weil solches wider das alte Herkommen sei.

Am 12. Mirz 1655 berichtet der Maulbronner Vogt, dafl Anna Adelheid von Ow ihre
in Enzberg habenden leeren Hiuser nach und nach mit katholischen Untertanen besetze.
Das Vogtbuch sage von der Religion bei der Annahme von Biirgern nichts, sondern allein,
daf} niemand zu einem Biirger angenommen werden soll, er habe denn solches bei den
gemeinen Vogtherren erlangt, sein Mannrecht aufgelegt und 50 fl. bar Geld im Vermégen
oder tue soviel Biirgschaft. Der Vogt zu Maulbronn hat dem Wolf Kirchberger von
Brunnenberg aus Bayern, einem Maurer, welcher katholisch und bereits der Frau von Ow
Untertan ist, ungeachtet er sein Mannrecht vorgelegt und die drei Conditionen mit barem
Geld oder genug Biirgschaft erfiillt hat, das Biirgerrecht zu bewilligen Bedenken getragen
und fiir ndtig erachtet, solches an den Herzog gelangen zu lassen wegen Anweisung zu
fernerem Verhalten.

Es erging unterm 23. Mai 1655 an diesen Vogt der Bescheid, weil dieses Beginnen nicht
allein wider das Herkommen und den am 26. August 1595 aufgerichteten Vertrag
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laufe, in welchem klar zum Ausdruck komme, daf8 ohne Vorwissen und Bewilligen, auch
obrigkeitliches Ratificieren beider Vogtherren keiner zum Biirger angenommen werden
solle, sondern auch wider das Instrumentum Pacis verstofle, sintemalen vor 1624 keine
katholischen Untertanen zu Enzberg wohnhaft gewesen. Er solle keineswegs mit bewilligen
oder zugeben, daf} dergleichen katholische Personen in Enzberg zu Biirgern angenommen
werden.

Ein Matthes Anshelm, der Edelfrau gewesener Hausvogt in Enzberg, hatte seine Enz-
berger Behausung mit gericht- und obrigkeitlicher Bestatigung verkauft um 110 fl. Die
Edelfrau hatte von ihm, der jetzt Biirger zu Diirrn war, ein anderes, ebenfalls ihr zinsbares
Haus angenommen. Dariiber war vom Gericht, der Obrigkeit und dem Verkiufer die
Erkenntnis angenommen und der Kaufbrief ordnungsgemif} gefertigt worden. Der Kiufer
hatte im Hause viel gebaut, die an dasselbe gebundenen Frontage fiir die Edelfrau geleistet,
es allerdings nicht bezogen, weil er es seiner Tochter vorbehalten wollte. Nach zwei Jahren
zog die Edelfrau das Haus an sich, nahm den Kaufbrief zu sich, erklérte, sie habe ihn zu
keinem Zahler angenommen. Sie miifite mehr nach Leuten und Hintersassen trachten. Sein
Verkéufer erklirte sich fiir bestindig, sagte aber, er kénne wider die Edelfrau nichts tun.
Um ihrer Handlung ein Recht zu geben, lie sie im Vogtgericht den Bescheid ergehen,
er solle vom Hauskauf zuriicktreten und die Edelfrau solches an sich ziehen lassen, wenn
ihm die Baukosten erstattet wiirden. Den Betroffenen selbst hérte man nicht an. Die
Edelfrau wollte einen katholischen Biirger in das Haus setzen. Ja, sein Tiirschlo? wurde
abgeschlagen und ein anderes daran angebracht. Man bezahlte jhm die Baukosten und
entsetzte ihn vom Hause. Der Maulbronner Vogt erlaubte darauf dem Betroffenen, sich
beim Herzog zu beklagen. In seinem Beibericht vom 21. September 1655 fithrt er unter
anderem aus: Im Vogtgericht wurde festgestellt, daf} es den Herrschaften nicht niitzlich
wire, wenn ein Untertan ein, zwei und mehr Hiuser an sich brichte, weil nicht so viel an
Giitern gebaut werde, als wenn alle Gebiude besonders bewohnt werden und mehr Leute
im Flecken sein wiirden. Es moge die Edelfrau dieses ihr giiltbar und fronbar Haus gegen
Erlegung ausgegebenen Kaufschillings und unparteiisch erkannten Baukosten an sich l&sen.
Der Bittsteller beklage die Eile in dieser Sache. Es sei nétig, sich der Alten und Evangelischen
wohl anzunehmen, auch die maulbronnischen Hiuser maglichst bewohnt zu machen. Wenn
katholische Biirger zu viel einwurzeln, kénnten mit der Zeit gefahrliche Zwischenfille
entstehen, wie denn vor vierzig und mehr Jahren an diesem Ort viel Streitigkeiten
vorkamen, die viel Staatsgeschifte erforderten.

Am 28. September 1655 erhielt der Vogt von Maulbronn den Auftrag, danach zu sehen,
wessen sich der Betroffene Joseph Eberhard wider die Frau von Ow und ihren Schwager
Achatium von Leiningen wegen eines Hauskaufs beklage. Wenn sich ergebe, dafl der
Kontrakt noch vor gehaltenem Vogtgericht vorgegangen und daher solcher Handlung nicht
préjudicieren mag, also ist unser Befehl, zuerst den Kaufbrief von der von Ow abzufordern,
den Bittsteller, es war ein Maulbronner Untertan, dabei zu manutenieren und Handhaben
allen Fleifl tun solltest, damit die evangelischen Biirger in Enzberg méglichst mégen
geschiitzt und wider das Herkommen durch katholische neue Biirger keineswegs bedringt
und vertrieben werden.

Es hatte sich ergeben, dafl der Kauf des Hauses durch Joseph Eberhard vor dem
genannten Vogtgericht getitigt worden war. Fin Enzberger Einwohner namens Christoph
lling kam auf Geheifl der Schloftherrschaft in das Eberhardsche Haus hinein. Der Maul-
bronner Vogt schrieb am 5. September 1655 an Schultheifl, Anwalt und Gericht zu Enzberg,
man solle diesen Illing vor das Gericht bescheiden und ihm erffnen, daf} er von diesem
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Haus abtrete und es dem rechtmifligen Besitzer lasse. An die Enzberger Schloflherrschaft
aber erging ein Schreiben des Vogts, Joseph Eberhard den Kaufbrief zuriickzugeben und
ihn in ruhigem Besitz des Hauses zu belassen. Am 12. September 1655 aber teilen Anna
Adelheid von Ow und Achatius von Leiningen namens seiner Frau dem Maulbronner Vogt
mit, der Verkauf sei an die Bedingung gebunden, die der Kaufer nicht erfiillte, weil er das
Haus drei Jahre leerstehen lief}.

Joseph Eberhard verantwortet sich demgegeniiber mit der Erklirung, die Edelleute
suchen nichts anderes, als die noch wenig vorhandenen wiirttembergischen Untertanen
entweder zu vertreiben oder hinter sich zu bringen, denn in sein erkauftes Haus war ein
katholischer Ulntertan gesetzt worden. Er bittet, ihn als &ltesten Untertan wieder in den
Besitz seines Hauses zu setzen.

Die Angelegenheit dieser Haussache bewegte die Enzberger Gemiiter sehr stark. Dies
geht aus einem Schreiben Achatius’ von Leiningen an den Maulbronner Vogt vom
14. Oktober 1655 hervor. Er bittet darin den Vogt, in der Sache Joseph Eberhard zu einer
Konferenz zu ihm nach Enzberg zu kommen, da er krank sei. ,Mit Joseph Eberhard muf}
ein Ernst gemacht werden, wie er denn gestern eine solche Rebellion im Flecken angefangen,
daf} man Leute zusammen berufen, auch der Kaiser angegriffen wurde und welcher Gestalt
nicht linger beieinander bleiben kénnen, sondern lhre fiirstliche Gnaden und héhere
Personen um Hilfe anrufen miissen.” g

Eberhard war auch herzoglicher Zolleinnehmer in Enzberg, was den Konflikt verstirkte,
da sie wegen diesem Zoll Klage fiihrte. Er war ein unruhiger, aufrithrerischer Kopf, der
eisern auf der Herausgabe seines Hauses beharrte. Vor der Wegnahme desselben hatte er
sich mit Axt, Pflegel und Degen vor das Haus gestellt und war mit Gewalt vertrieben
worden. Schon am 5. Februar 1656 hatte der Vogt Auftrag bekommen, die Hausstreitsache
mit der Frau von Ow in Giite beizulegen. Er gab sich vergeblich dabei die grifite Miihe.
Die von Ow war nicht gestindig, Eberhard mit Gewalt entsetzt zu haben, er sei gutwillig
darausgezogen, er habe die Bedingung, das Haus zu bewohnen, nicht erfiillt. Der Vogt
sagt, was seitens der Edelleute geschehe, komme aus lauter Feindschaft und in odium
religionis nostra, auch dafl er den Zoll einziehe. Leiningen habe allerlei und teilweise
unerhebliche Exceptiones eingeworfen. Die Bewohnung des Hauses war gedacht worden,
aber nicht solcher Gestalt, daf} es eine conditio sine qua non sein sollte. Man berief sich
auch auf kaiserliches Recht und habende freiadelige Privilegien. Es wurde festgestellt, daf}
der Kontrakt formal rechtmiflig zustande kam. Die Vogtgerichtsanordnung geschah erst
etliche Jahre nach diesem getroffenen Kontrakt. Zweimal versuchte man von seiten
Wiirttembergs, die Sache giitlich beizulegen. Vergeblich. Der Geheime Rat schlug dem
Herzog vor, einen fiirstlichen Oberrat zur Beilegung dieser Sache nach Enzberg zu
entsenden. Sollte die Edelfrau auch diesem gegeniiber nicht nachgeben, solle der Maul-
bronner Vogt Befehl erhalten, die Exekution und Restitution wirklich zu vollziehen.

Am 23. August 1656 berichtet der Vogtamtsverweser Johann Georg Essich in Maulbronn,
»dafl Joseph Eberhard und Christoph Illing zu Enzberg des Hausstreits wegen zu starken
Schldgen geraten, daf} sie, wenn nicht der Schultheif} dazwischengekommen wire, einander
vermutlich erwiirgt hitten”. Er tut den Vorschlag, wie dem Eberhard wieder zu seinem
Haus verholfen werden kénne. — Dieser gewalttitige Inhaber hat dem Kiufer und
rechtmifligen Besitzer nie einen Heller gegeben oder angeboten, sondern neben dem Haus
des Joseph Eberhards Hausrat und was er im Haus hatte, endlich die Mobilien heraus auf
die freie Strafle, und zwar sonderbarerweise weit vom Haus vor Euer fiirstlichen Gnaden
Zollstock geworfen, weil Joseph Eberhard Zoller ist und der Zoll die Edelfrau immerzu
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verhiitet sein sollte.

Durch Bestitigung des Kaufs hat die Edelfrau den Joseph Eberhard bereits fiir einen
Hintersassen und Untertanen erkannt und angenommen, durch Bestitigung des Kaufs von
ihm Zinse und Frondienste empfangen,

Am 11. Dezember 1656 erstattete der geheime Regimentsrat folgendes Gutachten zu
der Angelegenheit:

1. Die katholischen Untertanen sollen, als wider den Vertrag (Vergleich von 1595)
aufgenommen, ausgewiesen werden.

2. Der Vogt soll den im Amt sich aufhaltenden katholischen Beisitzern und FEhaltern
den Zulauf und den Besuch der im Schlof in Enzberg neuerlich eingefiihrten katholischen
Religionsiibungen allen Ernstes und bei Strafe verbieten.

3. Zur Haltung des Vogtgerichts in Enzberg den Oberrat Dr., Joachim Christian Neu
abzuordnen,

Der Herzog gab diesen Vorschligen am 13. Oktober 1656 seine Zustimmung. Das
besagte Vogtgericht zu Enzberg fand dann am 28, April 1657 statt,

An den Vogt von Maulbronn erging am 3. Januar 1657 der Befehl, er solle den Illing,
sobald er wiirttembergisches Gebjet betrete, festnehmen und in den Turm stecken, weil er
Eberhards Hausrat und Mobjlien auf die offene Gasse gestellt und ihm damit grofien
Schimpf zugefiigt habe. Er sollte dann mit FleiR examiniert werden, woriiber zu berichten
sei. Am 23. Mirz 1657 berichtet dann der Vogt, dafi er den Illing arretiert habe. Bei der
Vernehmung erklirte dieser, daf er aus der von Joseph Eberhard erkauften Behausung,
worin er von der Frau von Ow gegen 21/: fl. jihrlich Zinsreichung und viertigige Fronung
gesetzt worden sei, nicht das geringste getan, alles auf Befehl der Frag von Ow allein durch
den Schiitzen geschehen se;. Gegen das Angeloben, sich jederzeit zu stellen, entliefl man
ihn aus dem Arrest.

Bei dem Vogtgericht am 28. April 1657 wurde Joseph Eberhards Haussache verglichen.
Frau von Leiningen, die jetzige Edelfrau zy Enzberg, bezahlte dem Eberhard fiir seine
Leistungen am Haus 156 fl, dazu an verwirkten Strafgeldern Erlachschen Teils und
anderer Schuld 29 fl. 51 Kreuzer, dazuhin noch bar 31 fl, zusammen also 216 fl,
51 Kreuzer. Die Behausung war sonst nicht mehr als 120 fl. wert.

Aus dem Bericht des zum Vogtgericht nach Enzberg entsandten Oberrats Joachim
Christian Neu ist zu erwihnen: ,Der Mitvogtfrau wurde zu erkennen gegeben, daf} der
Herzog mififillig vernahm, daf} etliche Katholiken zy Bitrgern angenommen und katholische
Religionsexerzitien eingefihrt wurden. Weil aber solche wider die Vertriige, Vogt- und
Lagerbiicher, da namlich ohne des Mitvogtherrn Consens keiner zu Biirgern moge
angenommen werden, zumalen auch gegen den Frieden laufe, da 1624 keine katholischen
Einwohner und Untertanen im Ort waren, also wiirde der Herzog sich vorsehen, daf}
keine katholischen Biirger angenommen werden, sondern auch diejenigen, so ohne des
Herzogs Consens bereits fiir angenommene Biirger gehalten werden wollten, wieder
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bewohnen sich angemeldet haben, habe sie, damit die Gebiude erhalten werden, angenommen,
wer dahin gekommen. Und weil sie Condomina, werde ihr solches nicht mégen verwehret
werden, denn wenn § 12 Artikel 5 des Friedensinstrumentes die Reformation zulasse,
werde solches weniger hindern, die Annahme solcher Untertanen, die des Condomini
Religion demnach auch, ob ihr dieses verwehrt werden wollte. So wire sie nicht gemeint,
als Mitvogtfrau zur Confiration, dafl man evangelische Untertanen annehme.

Hierwider ist die bestindige Observanz und Ubung einig evangelischer Augsburger
Konfession insonderheit aber opponiert worden, daf} ihr das Res Ecclesiassium gar nicht
gebiihre, weil Enzberg nun ein Filial von Niefern, deren Einwohner tot und lebendig in die
evangelische Mutterkirche Niefern verpflichtet waren, dermaflen bereits protestierte, in dem
katholische Kinder in Enzberg getauft, Ehen eingesegnet, Tote begraben und ein neuer
Friedhof zu Enzberg wolle gemacht werden. Die Mitvogtfrau erklirte, ihr Recht und ihre
Verteidigung schriftlich anzubringen.

Hierauf wurde den Einwohnern eriffnet, wer auf der katholischen Religion verharre
und die Augsburgische Konfession nicht annehmen wolle, werde zu keinem Biirger
angenommen und geduldet werden und ausgewiesen wiirde. Es sind bereits in Enzberg
vorhanden:

Biirger: Evangelische: 17  Einwohner ohne Biirgerrecht: Evangelische: 1
katholische: 4 Katholische: 10

In allem zusammen 59 katholische Seelen.

Es sei wider das Herkommen, dafl in Enzberg fiir die katholischen Einwohner und auch
fiir die benachbarten Orte katholischer Gottesdienst gehalten werde, was der Herzog nicht
zulassen werde. Die Mitvogtfrau erwiderte, daf} sie die Ausgesessenen nicht berufe, wenn
sie aber kommen, ihnen den Besuch des Gottesdienstes in ihrem Hause nicht verwehre.
Es wurde ihr zu erkennen gegeben, daf}, obwohl man ihr fiir sich in ihrem Hause ein
privat Exerzitium nicht verwehre, kénnte der Herzog nicht zulassen, ein ferneres freies
Exerzitium der katholischen Einwohner zu Enzberg zu erlauben, schon weil Wiirttemberg
Baden in seinen Episcopalrechten keine Neuerung tun wolle. Es wire dem Vogt von
Maulbronn zu befehlen, das Auslaufen in diese Enzberger Gottesdienste von etlichen im
Amt befindlichen Katholiken zu verwehren.

Am 23, September 1658 teilt die Mitvogtfrau dem Maulbronner Vogt mit, daf} sie den
Streit wegen Aufnahme der katholischen Biirger gerne giitlich ausmachen wolle. Sie fuhr
aber in den Religionsexerzitien stark fort. In ihrem Enzberger Schlof} liefl sie Kinder
taufen, Hochzeiten halten. Alle ihre Gottesdienste wurden von katholischen Personen aus
dem Klosteramt, sonderlich vom Gesinde, stark besucht. Die Regierung liefl am 5. August
1658 den Maulbronner Vogt wissen, er solle die Personen des Amtes, die den katholischen
Gottesdienst in Enzberg besuchen, ernstlich und bei gewisser Strafe vom weiteren Besuch
desselben abwehren und Aufsicht fithren, daf} dieser fernerhin unterbleibe. Am 13. Sep-
tember 1658 reichte Jakobine von Leiningen, geborene von Erlach, an den Herzog von
Wiirttemberg ihre Erklirung ein. Darin erklirte sie unter anderem: ,Ich hatte nach dem
Friedensvertrag Fug und Recht, nach meinem Belieben lauter katholische Untertanen
anzunehmen. So begehre ich doch auf solchem nicht zu beharren, wann etwa Evangelische
unter mir Biirger zu werden begehren, ich selbige abweisen werde, weil mein Interesse auf
die ganze Anzahl der Biirgerschaft, welcherlei Religion sie sei, besteht. Also werden Eure
fiirstliche Gnaden mir gnidigst gonnen und mir nicht verdenken, wann ich auf mein
verschiedenes Interesse ein achtbares Auge habe.”
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Aus einem Bericht des Vogtes vom 8. Mai 1660 ist zu entnehmen: Frau von Enzberg lief}
unldngst einen in Niefern verstorbenen Mann daselbst abholen und auf den Frithmef-
wiesen zu Enzberg begraben. Auch nahm sie dessen Weib und Kinder — es handelte sich
um eine katholische Familie — ohne beschehene Communikation in den Flecken auf. Die
Frihmeflwiesen in Enzberg sind dem dortigen Heiligen zinsbar und zugehorig. Weil die
Frau von Enzberg vermég Vogtberichts die alleinige Kastenvogtin iiber die Kirche oder
Kapelle zu Enzberg ist, kann dieselbe dariiber disponieren.

Wieder sind ohne Communikation innerhalb Jahresfrist zwei katholische Beisitzer
angenommen worden. Fort und fort wandert von Weil der Stadt ein katholischer Priester,
ein Kapuziner, nach Enzberg zur Verrichtung des katholischen Gottesdienstes in dem
Schlofl. Meistens nimmt er seinen Weg durch Wurmberg und Oschelbronn, also iiber
wiirttembergisches Gebiet. Der Vogt fragt dann an, ob diesem die fernere Passage zu
gestatten sei.

Am 30.Juli 1661 fand zu Enzberg ein Vogtgericht statt. Der Ort hatte damals an

maulbronnischen Untertanen: evangelische Biirger = 5
evangelische Beisitzer = 1

katholische Beisitzer = 1

zusammen also = 7

An leiningenschen Untertanen (Hintersassen):

evangelische Biirger ="
katholische Biirger
beiderseits angenommen — 4
Beisitzer: evangelische
katholische =11
zusammen = 25
Gemeine Hintersassen: evangelische Biirger = 2

Summe aller Mannschaft ohne die Ledigen = 34

Weil 1624, vorher und hernach bis auf 1637, nur die Augsburgische Konfession in
diesem Ort geiibt wurde, erdffnete man der Biirgerschaft, daf} kraft Miinsterschem Friedens-
schlufl diesmal nur solche zu Biirgern angenommen wiirden. Man eréffnete der Frau von
Leiningen und der Biirgerschaft, daf} die, die in diesem Jahr nicht evangelisch wiirden, sich
aus dem Flecken begeben sollten. Die Freifrau erklirte durch den von Gemmingen, sie
wolle dies beim Ritterkanton anbringen und behalte sich weiteres vor. Sie erklirte, die
Leute, die kamen, ohne Riicksicht auf die Religion angenommen zu haben, nur um Hauser
und Giiter im Bau zu halten. Die Finwohner selbst antworteten nichts, sondern gingen still-
schweigend nach Hause. Man sagte der Freifrau, dafl 6ffentliche Religionsausiibung in ihrer
Behausung nicht erlaubt wiirde. Auch den im Flecken wohnenden Katholiken gestatte man
den Besuch solch unerlaubten Gottesdienstes nicht. Frau von Leiningen war dariiber sehr
mif}fillig und duflerte, daf sie ihr solches nicht abtun lasse. Daf} andere dazu kommen und
die Messe und Predigt besuchten, sei sie nicht schuld. Sie hitte keinen geheiflen, kénnte sie
aber auch nicht hinausstofien. Sie wollte solches an den Ritterkanton gelangen lassen.

Es ist bekannt, dafl, wenn Mef} und Predigt gehalten werden, jedesmal auf dem Schiofl
mit dem Gldcklein ein Zeichen gegeben wird. Nach dem Vogtgericht blieben die Ordensleute
beinahe eine Woche daselbst und hielten tiglich Messe.
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Der Vogt von Maulbronn berichtete am 16. Januar 1662 an seine Regierung: ,Der
katholische Gottesdienst in Enzberg wird noch stark besucht, sowohl von den katholischen
Hintersassen daselbst als auch benachbartem katholischem Gesinde und Taglohnern. Vor
etlichen Tagen habe der Meflpriester einem hernach Verstorbenen das Abendmahl gereicht.
Er wurde nicht in Niefern, sondern im katholischen Tiefenbronn begraben. Zur Haltung
einer Seelenmesse fiir den in kurbayrischen Diensten als Obristwachtmeister in Ungarn
an einem hitzigen Fieber verstorbenen jungen Herrn von Leiningen hielten sich solche
Mefipriester geraume Zeit in Enzberg auf. Auch iiber Weihnachten 1661 fand daselbst
sffentlicher katholischer Gottesdienst statt. Niemand aus den Reihen der zu Birgern und
Beisitzern Angenommenen glaubte daran, dafl Wiirttemberg Ernst machen werde mit dem
Emigrieren. Der Vogt meinte, die Gefahr der Legalisierung dieses jetzigen Zustandes sei
grof}, woriiber die evangelischen Untertanen und die wiirttembergischen Untertanen ganz
bestiirzt seien. Die Gefahr der Hintansetzung der herzoglichen Befehle sei groff, die
wiirttembergischen Untertanen wiirden zaghaft und furchtsam, als wenn der Herzog sie
wider die Katholiken nicht schiitzen kénne.”

Darauf erhielt der Vogt von Maulbronn neue Anweisungen. Am 6. Februar 1662 kam
er nach Enzberg, rief die Gemeinde zusammen und verlas ihnen den fiirstlichen Befehl,
denen, die erst nach dem Verbot von der Frau von Leiningen einseitig angenommen
wurden, acht Tage Zeit zum Wegzug zu geben. Nach acht Tagen ging er wieder dahin
und berief alle katholischen Einwohner. Er ging sie scharf an, weil sie bisher nicht aus
dem Flecken gezogen, drohte ihnen mit der Vornahme wirklicher Exekution. Ein guter Teil
war willig, den Ort zu- quittieren, schiitzte aber vor, sie hitten sich mit Haus und Giitern
eingelassen und kénnten diese, wenn sie schnell fort miifiten, nicht unterbringen, oder nur
mit suflerstem Verderben. Wann ihnen eine Frist gegeben werde, wollen sie unterdessen
ihre Sachen moglichst verhandeln und den Flecken verlassen. Andere, die keine Giiter
besitzen, haben entweder hohes Alter, kranke Frau und Kinder oder wissen nicht gleich
unterzukommen. Der Vogt sagte zu diesen allen, sie sollen ihre Anliegen bittend vortragen
und um Dilution bitten, jedoch den Gottesdienstbesuch in der Leiningenschen Wohnung
unterlassen. Manche waren schon 8 bis 9 Jahre in Enzberg, hatten mit saurer Miihe
Feldgiiter und Weinberge umgerissen, weshalb ihnen eine solche Anderung schwer ankam.
Andere wieder hatten nichts Eigenes daselbst, bauten auch nichts und konnten sich leicht
ohne Schaden fortmachen. Des Besuches des katholischen Gottesdienstes enthielten sie sich.

Baden-Durlach erinnerte verschiedene Male an die Demolierung des 1659 angelegten
katholischen Friedhofs zu Enzberg.

Am 17. Mirz 1662 finden sich nachstehende katholische Biirger in Enzberg:

Peter Holbe: Er war seit dem Friedensschlufl im Flecken, wurde 1653 im Vogtgericht
zum Biirger angenommen, gab auch sein Biirgergeld. Mit ihm wurden noch Karl Kegel,
Andreas Hopf und Hans Zimmermann angenommen, welch letzterer wieder wegzog.

Martin Schrempf aus der Steiermark, vor 9 Jahren gekommen, nicht zum Biirger
angenommen.

Wolf Kirchberger, seit 9 Jahren da, nur von der Edelfrau Anna Adelheid von Ow
angenommen. Er bewarb sich 1655 ums Biirgerrecht, wurde aber nicht angenommen.

Simon Feiler, seit vielen Jahren und der lingst im Flecken, aber nur von der alten Frau
Maria Jakobe von Erlach angenommen. Er war von Neuhausen bei Pforzheim.

Karl Kegel: 1653 zum Biirger angenommen. Er hat sein Haus schon verkauft und
will fort.
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Hans Jakob Miiller: Er kam vor 8 Jahren. Marchtaler, der Vogt, nahm ihn nicht an, die
alte Frau Maria Jakobe von Erlach nahm ihn an.

Christoph Illing: Er war 12 Jahre in Enzberg und nur von Anna Adelheid von Ow
angenommen,

Claus Grimm: Er war von der jetzigen Frau von Leiningen einseitig angenommen
worden. Er erklirte, er habe eine kranke Frau und kénne nicht fort.

Simon Hafenberg: Er ist erst 2 Jahre da und wurde von der jetzigen Frau als Beisitzer
angenommen. Er besitzt nur 3 Vierte] Weingarten und will nichstens fort.

Hans Bastian Majer, Hirt: Er kam erst kiirzlich nach Enzberg. Wenn das Jahr herum-
gehe, wolle er weichen. Er hoffe nicht, daf? man ihn mit Weib und Kind austreibe. Er
habe sauren Schweifl angewendet.

Andreas Hopf: 1653 Biirger geworden.

Asimus Ernst Miiller: Er habe sich lang in Wiirttemberg aufgehalten. Er werde, weil
alt, hoffentlich nicht vertrieben werden,

Jerg N. Kohlbrenners Wittib: Sie hat nichts im Vermégen und will sich wegbegeben.

Alle bitten um Geduld, bis sie ihre Giitlein verkauft haben, was ihnen aber bisher die
Freifrau nicht zulief3.

Am 31. Mirz 1662 berichtet der Maulbronner Vogt: Die katholischen Insassen besuchen
weiterhin den katholischen Gottesdienst in Enzberg. Die Frau von Leiningen soll erklirt
haben, fiir alle Strafen gutzusprechen. Sie will auch keinen hinwegziehen und etwas
verkaufen lassen. Die Katholiken halten vor oder nach dem Gottesdienst solche fleiflige
Wadht, daf} es nicht gelang, vor dem adeligen Haus einen anzutreffen und wegzunehmen.
Sie erscheinen auch nicht mehr vor dem Stab (Gericht). Es bleibt nur, sie in den Hiusern
oder auf dem Feld festzunehmen.

Die Reichsritterschaft in Schwaben, Orts an der Donau, verwandte sich beim Herzog
von Wiirttemberg fiir die Frau von Leiningen wegen geforderter Abschaffung der katho-
lischen Untertanen und des katholischen Gottesdienstes im Schlof.

Am 22. Juli 1662 war der Vogt in Enzberg, um Exekution zu halten. Der Herzog
hatte befohlen, falls die katholischen Einwohner Enzbergs nicht emigrieren wollten,
dieselben mit Gefingnis dahin zu bringen, bis ihnen die Lust, dazubleiben, vergehen
werde. Als keine giitliche und ernstliche Ermahnung gehen wollte, nahm der Vogt auf
dem Enzberger Rathaus 6 Personen fest und liel sie nach Otisheim fithren und daselbst
3 Tage in den Turm stecken. Man merkte in Enzberg den Ernst. Der Vogt der Edelfrau
gab seinen Leuten selbst solches zu verstehen. Er riet ihnen, ihr Gut zu verkaufen. Frau
von Leiningen erschien selbst beim Vogt in Maulbronn. Sie erhielt aber den Bescheid,
daf} er nicht anders kdnne.

Nun bat die Edelfrau den Herzog in einem Schreiben, den Leuten noch Jahr und Tag
so viel Luft zu lassen, damit sie nicht allein ihr geringes Vermogen mit Nutzen verkaufen,
andere Herbergen erstehen und auch ihr ihre wenige Schuldigkeiten mit besserer Ergétz-
lichkeit erstatten und sie sich indessen wieder um andere taugliche Untertanen bewerben
kénne. Der Herzog gestattete den Leuten darauf noch eine einjahrige Frist zur Emigration
(Goppingen, 4. November 1662).

Baden-Durlach hatte bei der Edelfrau in Enzberg wiederholt gegen die 1659 erfolgte
Anlage des katholischen Friedhofes in dem Frithmefigarten hart protestiert. Diese hatte aber
den Friedhof belassen. Nun setzte sich der Pforzheimer Untervogt mit dem Maulbronner
Vogt ins Benehmen wegen der Abschaffung des genannten Friedhofs. Vergeblich versuchte
es letzterer nochmals giitlich. Nun war die Freifrau ohne Vorwissen Wiirttembergs als
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Mitvogtherrn von Enzberg nicht befugt, einen neuen Friedhof anzulegen. Der Maulbronner
Vogt hatte von dem Ansuchen des Pforzheimer Amtmanns in Sachen des Friedhofs und
des katholischen Gottesdienstes in Enzberg an seine Regierung berichtet und war ermichtigt
worden, den markgriflich baden-durlachschen Beamten zu antworten, dafl vom Herzog
bereits Befehl ergangen sei, der Frau von Leiningen zu bedeuten, daf} sie den neu auf-
gerichteten Friedhof alsbald wieder abstellen und den gefiihrten Zaun niederlegen lasse,
wegen des katholischen Gottesdienstes am Griindonnerstag vorstellig zu werden (2. 4. 1663).

Am 4. Dezember 1663 berichtet der Maulbronner Vogt, dafd die katholischen Einwohner
von Enzberg bis auf zwei allesamt weggezogen seien. Es waren Claus Grimm und Christoph
llling noch da. Sie erbitten eine neue Frist zum Verkauf ihrer Giiter, Auch am 2. November
1664 sind sie noch da. Ersterer soll sich gleich fortmachen. Bei letzterem steht es dem
Herzog frei, weil er mit seiner Frau alt und kinderlos ist, sie im Ort absterben zu lassen.

Vom katholischen Friedhof kam schon vor vier Jahren das Tor weg. Die Palisaden
sind miirb, daf} sie nach und nach einfallen werden, Die Freifrau will den Zaun vollends
einfallen lassen. Zur Vernichtung des Zaunes wird sie selbst nicht zu bringen sein.

Die Kirche zu Enzberg ist baufillig. Die Freifrau als deren Kastenvigtin hat die Baulast.
Sie will sich aber zur Reparatur nicht verstehen. Baden, das ihr das Benutzungsrecht mit
Gewalt wieder entzog, solle sie ihrer Ansicht nach nun auch reparieren lassen.

Der Vogt von Maulbronn erhielt dann am 26. November 1664 die Anweisung, den
evangelischen Bewohnern Enzbergs behilflich zu sein, um Mittel zur Auslésung der zwei
verbliebenen katholischen Einwohner zu bekommen. Den Zaun um den katholischen
Friedhof will man vollends einfallen lassen. Er darf aber von der Edelfrau nicht repariert
werden.

Beim Vogtgericht am 22. Mirz 1665 beklagen sich Schultheif}, Gericht und Pfarrer iiber
die grofle Baufilligkeit der Kirche. Der Heilige war schuldig, fiir die Reparation auf-
zukommen. Es wurde aber dabei gesagt, es habe der Herr Markgraf die Kirche mit Gewalt
gedffnet und sie, die Kastenvigtin Frau von Leiningen, daraus verstoflen. Da doch von
diesem, wenn die evangelischen Prediger einen actum darinnen exerzieren wollten, sie
vorher die Neunecksche Vogtherrschaft darum begriiflen und angehen mufiten. Weil der
Herr Markgraf die Kirche mit Gewalt genommen, dieser sie auch reparieren solle. Aber
weder der Markgraf noch der Herzog noch die Gemeinde werden die Kirche im Bau
erhalten. Es sei jetzt bei der Kirche auf dem Stand von 1624 zu stehen. Man miisse sich
von seiten Leiningen resalvieren, was man zu tun meine. Frau von Leiningen sei der
Ansicht, wenn bei ihr die Gemeinde wegen dieser Reparatur Ansuchung tue, werde sie
nicht leer abgehen.

Christoph Illing ist vor dem Vogtgericht fortgezogen. Es ist nur noch Claus Grimm als
Katholik da. Es findet sich niemand, ihn auszulésen. Wegen seiner Heillosigkeit und seinem
simplen Verstand muf} er jetzt gleichsam betteln gehen. Er und sie sind alte Leute. Die
Frau ist sehr baufillig.

Bei der Ulbergabe Enzbergs an Wiirttemberg im Jahre 1685 kam zur Sprache, daf}
Enzberg ein Filial von der Kirche und Pfarrei zu Niefern sei, baden-durlachscher Herrschaft,
ndaher die Untertanen lebendig und tot dahin gehdrig, wiewohl das iibergebene Lager-
biichlein davon nichts meldet, doch vermutlich in des Klosters Maulbronn Lagerbuch
umstindlich zu finden sein wird, da des Kindertaufs halber, sonderlich zu Winters Zeit,
es bisher schon zwischen dem Pfarrherr und den Bauern Mifiverstind gegeben, daher zu
besorgen, weil man auf seiten Durlachs diesen Transport von Wiirttemberg ungern sieht,
es mochte kiinftig mehr Ungelegenheit auch zwischen deren Untertanen entstehen, so
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wiinschte die Gemeinde, daf} ein Temperament erfunden werden méchte, daf} sie sich der
Kapelle, welche in dem Flecken bei dem adeligen Haus steht, dariiber der Herzog von
Wiirttemberg nunmehr die Kastenvogtei und das jus patronatus habe, zu dem Gottesdienst
und actiby sacris bedienen und den Pfarrherr hieriiber holen diirfen. Sollten sie aber ganz
von der Mutterkirch repariert werden konnen, wiirde die Commun in ihren Kosten einen
Pfarrherrn zu salarieren sich nicht beschweren®.

Am 17. Juni 1685 duflerte sich der Geheime Rat dazu: ,Der Punkt wegen der Pfarr zu
Enzberg ist im fiirstlichen Oberrat mit Zuziehung der Konsistorialrite zu deliberieren und
dariiber ein Gutachten zu erteilen.”

Wegen allzu groflen Wassers besuchten 1687 und 1688 viele Enzberger die Kirche zu
Kieselbronn,

Der Enzberger Keller wirft dem Pfarrer Diirr in Niefern grobe Vernachlissigung
Enzbergs in den kirchlichen und seelsorgerischen Verrichtungen vor.

Durlach lehnte eine Separation (Trennung) des Filials Enzberg von der Mutterkirche zu
Niefern ab. Es erklirte, Wiirttemberg kénne noch solle Enzberg von der Mutterkirche
Niefern trennen. Der wiirttembergische Oberrat kommt zum Ergebnis, dem Herzog nahe-
zulegen, dem Konsistorium den Befehl zu erteilen, einen Pfarrer oder Vikar nach Enzberg zu
bestellen. Der Geheime Rat ist vorsichtiger. Unterm 6. Oktober 1688 erklirt er, es solle
dieses Anbringen verbleiben, bis ruhigere Zeiten kommen. Es war ja Krieg im Lande.

Interessant ist das Verantwortungsschreiben des Pfarrers zu Niefern vom 1.Oktober
1687 ,Was die Seelenpfleg betrifft, so bin ich, wie alle meine Vorganger getan, nicht mehr
als des Jahrs dreimal, nimlich zum Neuen Jahr, Griindonnerstag und um die Erntezeit,
wobei es zugleich das heilige Abendmahl gab, schuldig. Fiir diese drei Mal hat er einen
Taler. Es sei von ihm bisher nicht mehr begehrt worden. Die ledigen Leute aber miifiten
von Alters her in der Kirche zu Niefern am 1. Advent und am Palmsonntag kommunizieren,
am Freitag vorher sich in der Beichte in Niefern einfinden. Diesem ist er, nach einem
alten Vergleich, verpflichtet und nachgekommen. Er meint, dal die Enzberger deshalb
keine Ursache zu Beschwerden haben. Er habe nicht mehr als 140 Kommunikanten in
Enzberg.”

Am Andreastag 1687 nahm es den Kirchsteg fort. Wenn in dieser Zeit ein casus
vorfallen sollte, wiirde der Pfarrer von Diirrn einspringen. — Der Nieferner Pfarrer sieht
hinter der gegen ihn gerichteten Sache den Enzberger Amtmann stehen. Er meint, es sei an
den Enzbergern zu beklagen, dafl sie das ganze Jahr hindurch, es mag das Wetter so
lieblich und annehmlich sein, weder die Feiertags- noch die Vorbereitungspredigten, noch
die Gottesdienste am Mittwoch und die hohen Festpredigten besuchen. Es seien lauter
gesuchte, unerhebliche Ursachen. Ehe der Amtmann ankam, dachte in Enzberg niemand an
Beschwerden. Sie rithren nicht von der Gemeinde, sondern alle von besagtem Amtmann
her. Er halte alle vier Wochen daselbst Gottesdienst. Wann in einer Woche zwei und mehr
Kinder geboren werden, taufe ich dieselben in ihrer Kirche und halte dabei jederzeit die
Betstunde, am Freitag die Predigt, darin der Amtmann wenig kommt. —

Es ist die grofite Klage des Pfarrers Joh. Heinrich Diirr, daf} die Enzberger so wenig
nach Niefern in seine Predigt kommen, wozu sie doch billig von dem Amtmann angehalten,
auch von demselben ihnen mit gutem Exempel anstatt bisheriger Verstiftung vorgegangen
werden sollte. Vor dem Dreifligjihrigen Krieg ist die Gemeinde zu Enzberg viel volkreicher
gewesen als jetzt und hat sich doch niemand beschweret, den Gottesdienst in der Mutter-
kirch in Niefern abzuwarten. Man ist aber erbietig, mit nichstem eine Kirchenvisitation
anzustellen, und falls die wider den Pfarrer geklagten Negligenz sich bewahrheiten sollte,
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darin gebithrende Remedur zu verfiigen. Das ist eine Auflerung der badischen Kirchen-
behorde.

Der Enzberger Keller hatte am 16. Januar 1688 unter anderem berichtet: ,Es wollen der
SchultheiR und die Altesten des Gerichts von einem Vergleich Enzbergs mit dem Pfarrer
nichts wissen. Die 1 fl. 30 Kr. ist keine Besoldung, sondern die fiir die Haltung des
Abendmahls habende Bemiihung, wiirde er solches ofters celebrieren, wiirde er auch mehr
erhalten. An der Hostie werden dem Pfarrer vom Almosen zu Niefern */s, zu Enzberg /s
bezahlt. An Kelch, Taufzeug und Kirchenornaten zu Niefern hat Enzberg /s zu fordern.
Wenn an der Nieferner Kirchhofmauer etwas zu reparieren ist, zahlt Enzberg 1/3 daran.
Letzteres hatte in Niefern einen eigenen Friedhofteil und besonderen Totengriber dazu.

In den Jahren 1687/1688 war zwischen dem Enzberger Keller und dem Pfarrer kein
gutes Verhiltnis. Die Gemeinde Enzberg hatte in diesen ersten Jahren wiirttembergischer
Herrschaft begreiflicherweise versucht, kirchlich selbstindig zu werden. Dieses Streben
hatte der wiirttembergische Amtmann natiirlicherweise unterstiitzt.

Schultheif}, Anwalt, Biirgermeister, Rat und Gericht bitten am 1. August 1687 im Namen
der ganzen Gemeinde den Herzog, sie mit einem eigenen Pfarrer zu versehen. Thr Wunsch
steht auch nach einem eigenen Friedhof. Der kleine Zehnte kdnnte dann dem Pfarrer
gegeben werden, eine eigene Kirche wire da. Die Gemeinde und ihre Biirger erkldrten sich
bereit, zur eigenen Pfarrei beizusteuern. Im einzelnen weisen sie auf die Hochwasser der
Enz hin, erinnern an Kranke, Sterbende, Siuglinge, Beerdigungen in solchen Zeiten. Die
Gemeinde mit ihren 250 Seelen habe manchmal 26, aber auch schon 34 Wochen auf die
Erteilung des heiligen Abendmahls warten miissen.

Am 11. September 1687 bittet der Amtmann Johann Ludwig Werner zu Enzberg
namens der Cemeinde nochmals flehentlich um einen besonderen Pfarrer oder Vikar.

Die Gemeinde Enzberg will der eigenen Pfarr zum jihrlichen Genufl widmen:

1 Morgen Wiesen 80 fl.
1 Krautland 5 1.
1 Hanfland 8 fl.

Die Privatpersonen haben sich mehrenteils entschuldigt, daf} sie arme und mit Schulden
beladene Leute seien, doch hat ein jeder etwas verwilligt, so sich auf 68 fl. beldufet. Es
erboten sich, freiwillig jahrlich zu geben:

Anwalt: Gemeinde und Birger
Johann Sebastian Seifried 2 fl. Hans Matthes Gerold 1 fl. 30 Kr.
Gericht und Rat: Matthes Bautz 11l

Hans Balthas Mohr 1 fl
Marx. I(oblfnzer 1 fl. 30 Kr. Fabian Styf3 14
Martin Schifer 1 Konrad Schroth 30 Kr.
Jakob Gafiler 3 1l Hans Dietrich Eberhard 3 fl. 30 Kr.
Stoffel Weif3 1 fl. 30 Kr. Simon Hettler 1 fl. 30 Kr.
Peter Bithlmaier 2 fl. Georg Gossel 1 4.
Hans Stief} 3 1l Andreas Schwartzmaier 1 1l
Joseph Bickel 1 fl. 30 Kr. Jonas Feyhler 2 fl.
Hans Kaspar Werber 1 fl. 30 Kr. Georg Tiefenbacher 1k
Hans Wendel Eberhard 6 fl. jung Jakob Eberhard 1 fl. 30 Kr.
Hans Jakob Eberhard 10 fl. Ulrich Neef 2 fl. 30 Kr.







